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PARTALLAMI INTIMSZFERA
A titkosszolga idealtipusa

Mindenképp kellemetlen, ha a Nemzeti Szinhaz nagyvésznemzedékének egyik tagjardl, koranak
legkeresettebb és legelismertebb magyar szindshétala utan kiderdl, hogy a#t bizalmukba fogadé
ismeBseinl, baratairél éveken at tovabbitott informaciokapditikai rendsrség szamara. Memériank azonnal
nevet kivan a hirhez rendelni, #iris lehet sz6? De a leleplgés nem mai térténet, csak a tanulsaga. Steier
Lajos a mult szdzad hdszas éveiben az 1848-49edsatldig kiadatlan bécsi levéltari anyaganak fattaval
foglalkozva talalkozott Egressy Géabor — réla vaa sznevével, az allamreéiségi tamogatasban részesil
névjegyzékén. Az 1924-ben megjelent munka forrdsékiézazonban varatlan akadalyba utkdzott. A Magyar
Torténelmi Téarsulat kiaddsdban megjelerit antarsulat akkori elnékének — no meg vallas- éoktatasugyi
miniszter —, Klebersberg Kunénak kdzbenjarasara kénilhette a ,nemzet szinészének”, Egressynelvétne
Jo fél évszazaddal kéisb Frank Tibor kdzolte a Nemzeti Szinhazban 1848rcias 15-én dNemzeti ddl
elszaval@, ,in contumaciam” halalra itélt, legen@l&alt szinész konfidens szerepének dokumentumait.1

A felhozott példan til szamtalan tovabbi eset ésitétheti, hogy a hatalom szelektalasa a ,jo0" éssse”
exploratorok, klandesztinusok, titkos agensek, regho igynokok, hirszeék, felderitk, elharitok, konfidensek,
adatszolgéltatok sth. kdzott nem mai kieleétegfeljebb a huszadik szazad méasodik felének ésgen idiben is
kozelebb allnak a politikai érzékenységhez. Sajatalis fel$bbségének tudataban a Kadar-rendszer sem tett
mast, mint egyes kivalasztottaknak a multjukra vaddlektalas nélkil megengedte a kodzszereplésiiket,
masoknak viszont nem. De barhogyan is dontottekegeeredményt a politikai és az allambiztonsagi aiber
érdekek gondos mérlegelésézt meg. Az emberek viszont sem akkor, sem ma neitak, nem tudhattak
valodi képet alkotni a titokzatos szervezetekhdamidyen modon kédtdé személyek hiteles térténedérés ez
nem is igazan érdeke a politikdnak. Raadasul aztedriszemélyek iranti felfokozott érdélEs jotékony
homalyban tarthatja az intézményi viszonyok jovdlergmondasosabb, de mindenképpen Iényegesebb
Osszefuggeéseit. ,A magyar kdzéleti vitak legnagyobbze sajnalatos médon akéril forog, hogy az edtint
»Ugyndknek« tekinthéte?” — irja Uj kdnyvik bevez&eben Ungvary Krisztidn és Tabajdi Gabor, magydéiza
adva egyben annak is, miért alafgvets elédleges szadmukra magéanak az 1956 utani partalldikdaési
mechanizmusénak, elnyomozd szervezete intézmééntirt fejbdésének, bels életének vizsgalata és
bemutatasa. Az intézmények szerepének fokuszbi@salliazonban nem szoritja hattérbe a tényt, hogy az
allambiztonsagi szervek dossziéi — mindkét oldal@mberi szerepek, sorsok tdmegét rejtik.

A majusi kbnyvbemutatd oOta elteltdszakban megjelent reflexiok biral6 megjegyzéseilatieegydntelien a
kotet fontossagara hivtak fel a figyelmet. A bertukalmaval Romsics Ignac méltatasa mellett kifmita a
nemzetkdzi politikai kdrnyezet valtozasai figyelewbtelének elmaradasat. Ezt leginkdbb a katolikus
egyhazzal, illetve vezéivel foglalkozé fejezeteknél hianyolta, de tagablbakorszak egészének feltarasahoz is
nélkulézhetetlennek tartotta. Amintékzeg Ferenc némi iréniaval megjegyezte: ,Ungvanstare, Romsics
Ignac az ilyenkor szokasos laudacio helyett szalsdbpponensi véleményt adotb;ehz amuldozé hallgaté azt
varta, hogy a végén beirja a kdnyvbe az osztalyzai6s ala.”2 A maga részgrkK 6szeg azonban a munkat —
mik6zben magat a vallalkozast per se csillagosrétésnisitené — Ungvary ét6 nagy ntivével, A magyar
honvédség a masodik vildghdboribeimi monogréafiaval dsszehasonlitva csak négyesre éméékkegtbb
ellenvetése, hogy aElhallgatott muiltkevésbé torténeti monografia, mint inkdbb ,infood&ban rendkivdil
gazdag torténeti, szociolGgiai, statisztikai aieds”, melynek masodik fele ,példazatos, de egyenet
szinvonalu torténetek sorozata”. A kérdés az, Hdggvaryéknak szandékukban &llt-e monografikus igéhn
nyulni a témahoz, vagy valami kevesebbel is megeltak. Ok maguk tanulmanydijteménynek nevezik a
kotetet, amelyben a kutatdsok jelenlegi allasatamtdk Osszefoglalni, pontosabban a <S#ertdbbéves
munkajanak eredményeit akartdk az olvasoé elé t@nitalan magyarazza a nemzetk6zi kontextus Renddtal
emlitett elmaradasat is.) A kozolt tényekkel és zéBmgésekkel pedig a Belligyminisztérium |Il.
Fécsoporttnokségével kapcsolatos mitoszok lerombolaséat kikaetisegiteni. Moralis alapallasuk szerint
mindezek kozelebb vihetik az olvasét ,egy realisabtiéneti kép kialakitdsahoz, ezaltal pedig aadabmi
megbékéléshez”. (12. 0.)



Irdnyt nyit a kotet szakmai biralatanak sorabanyNagere Aron recenzidja az Allambiztonsagi Szolgia
Torténeti Levéltara elektronikus folyéirataban.3Rai kifogasainak zéme (ellentmondasos cimadasatiens
vezeti életrajzok, ,esettanulmanynak nevezett »novelldkkidnyos szakirodalom) azon szarkasztikus
véleményének igazolasat hivatott szolgalni, hogyvényék kényve azért korszakos alkotas, mivel —anoh
szandékuktol figgetlenil — ,narraciéjaban posztmodegasok egész sorat alkalmazé tudomanyos murgicg m
nem sziletett magyar nyelven”. Tartalmi vonatkozé@sinban azEgy atlagos lll/llI-as vezétéletutjd modell

(96. 0.) elutasitdsanak indoklasa, ezt Nagy-Cseae tdrsadalomtorténet teljes félreértésének, véglete
leegyszeisitésének” tekinti. Mivel nem csak a vita okan &sdeUngvaryék képlete, nem felesleges egészében
idézni az omindzus vez@tletitmodellt (96. 0.):

,1932-ben, egy délkelet-magyarorszagi kistelepulé&zgtetett szegény sorban (ma lenne 76 éves). okiapf
iskolai tanulméanyai elvégzése utan alkalmi vagyédenunkéat végzett, illetve kétkezi szakmat tanldtsAny
szocio-Okonomiai statuszabdl a kiemelkedést aanglfat (az MDP, illetve MSZMP) mobilitasi csatornai
biztositottak szaméara. A hadserégb partiskolarél vagy az illetékes KISZ/partszerveljanlasaval
munkahelyéfl kerilt az dllambiztonsagi szolgalatokhoz, az 1856orradalom leverése utan, atlagosan 1958-
ban. (Az AVH-sokat leszamitva atlagosan 1962-ben!)

15-18 év szakmai munkdja soran sikeresen alkalndark@a valtozé politikai igényekhez, a »megretikiel
irAnyelveihez. A rendszer irantiibégét aktiv partmunkasként is bizonyitotta, ezpedzersmind szert tett olyan
kapcsolatokra is, amelyek az MSZMP-ben is seditelfénenetelét. A hatvanas évek vébeérhatod karrierjét
mar kaderutanpétlasi és iskolaztatasi tervekben ziiggfék. Hianyos altalanos és szakmaidiveltségét
folyamatos tanulassal igyekezett pétolni. Majd szaksikerek, egy-egy allambiztonsagi részterulegfeiels
kezelése utan kerult a Ill/1ll. vedepozicidjdba. Kinevezését nyugdijazasig (olykolekésett nyugallomanyba
helyezéséig) megtartotta. Munkassaga soran szer2étitiintetéssel, 13 jutalom emlékézve, az atlagosnal
magasabb, de nem kiemelKetyugdijjal vonult vissza szolgéalati évei alatt megyzett szolid, amde az 1970-es
évek 6ta fel nem (ijitott budai otthondba.

A recenzens ez esetben ,a fikcid és val6sag, iomdads torténelem hatarainak Hayden White-bol thpial
tudatos elmosasat” valosisiti, amely igy alkalmazva — kilén ramutatva azzétéutols6 mondatara — a
tarsadalomtorténet ,parodiajadhoz” vezet. Nem bizaenban, hogy tarsadalomtorténeti mddszertaneriell
hianyolni ott, ahol maguk a székzis hangstlyozzak: ,Altalanaszocioldgiaijellemaik alapjan a vezék [...]
viszonylag egységes csoportot alkottak.” (80. o.)fehti vezebi életitmodell pedig nem egysien a
szociolégia mddszerét, hanem kifejezetten az igedtkialakitdsanak Gtjat kdveti. A kategdria migtija,
Max Weber szdméra természetes volt, hogy a ,tiszideal - )tipus altal jelzett jelenségek — ebbemadszolut
tiszta, idealis formaban — ,valos#lag éppolyan ritkan fordulnak &la valésagban, mint az abszolut lres tér
feltételezésével kiszamitott fizikai reakcio”. Adegltipusok legalapwéib jellem®je tehat, hogy konstruéltak.
Elemeiket a valosagbdl vonjak ki, de idealtipusokk&rva mar nem a valésagot mutatjadk. A val6saggal
egybevetve tébbnyire hataresetnek tekirtketEz azonban — mint irja Weber — egyaltalan ndlja ditjat
annak, hogy a szocioldgia a lehetséges »szandéielém« osztalyozasaval alkossa meg a fogalnehidt tigy,
mintha a cselekvés tényleges lefolyasaban csakugykatosan az értelemhez igazodnék.” Raadasul miade
torténettudomanytdl sem idegen, teszi hozza Welferdolog |ényegét tekintve a torténetiras sem jér e
masként...” A segitségével felvazolt kép ritkdn fdrdlé a valésagban, de ,mindenkor az értelmi adekvatsag
kovetelményének megfeta@n van megkonstrualva.”4

Mulatsagosnak is talalhatnank tehat az allambiZginsezed személyiségmodelljének azon vonasait, hogy
tizenkét kitlintetést szerzett, és tizenharomszmimaztak, vagy hogy budai otthonat az 1970-es éalnem
Ujitotta fel. Azt azonban nincs okunk kétségbe vohngy Ungvaryék az allambiztonsagi szervek hisasa
allomanyanak rendelkezésikre all6 személyi adaiapyoman, ,az értelmi adekvatsag kovetelményének
megfeleben” konstrualtak meg az atlagos lll/lll-as vezétetitjat.

Kik voltak, mit akartak?

Mivel a kényv egyaltalan nem kivanja a Beligymitsmm vagy Kadar-rendszer torténetét poétolni, ésup
adalékokat kivan szolgalni ezek megértéséhez, ekekn ,adalékoknak” a milyenségét is érdemes figydle
venni. Bar a tartalomjegyzék ezt nem tikrozi, sekd®t része markansan elvalik. Az intézménytotténdsz
mintegy kétszaz oldalon az allambiztonsagi szeB&la kommunista part kapcsolataval, a politikadéeség
irdnyitéival, parancsnokaival foglalkozik, bemutatjz allambiztonsagi munka eszkdzeit és médszesgijt)l az
allambiztonsagi szervek (tkodésének statisztikai adatait kozlik, éslsrban a hatvanas-hetvenes évdékia
kotet masodik fele tizenhét esettanulmanyon keiitszkivanja érzékeltetni az ellenségkép valtozasait



atalakulasanak politikai meghatarozottsagat. Etprjiibo6l6 az is kiderll, hogy az intézménytdrtémésiziol a
BM eszkozei és mbdszenamlamint aPartiranyitasfejezeteket, illetve a hasz térténdtiharmat Tabajdi Gabor
irt, Ungvary Krisztian pedig a tbbbinek a szigez

Az esettanulmanyok egy része korabbi kozlések nyomsénert. Ungvary célja ezekkel a publikacidkkal
kezdetbl fogva bevallottan az, hogy az értelmetlen tarsadaitak helyett mindenki szembe tudjon nézni a
tényleges felélstkkel is. Az & szerepdk reakcidi tébbnyire ismertek. Van, aki hallgatnyaki pereskedik a
kotetben is olvashaté anyagok miatt.7 Ami viszorddeti forraskozlésként (j informéacidkat szolgaleat
olvasdnak, azok az allambiztonsagi szervelkkinésének statisztikai adatai, valamint a politikendrség
iranyitéinak és parancsnokainak szakmai életitjgonatkozo adatok sokasaga. Az Allamvédelmi Hatdsag
személyi allomanyanak a politikai nyomozé osztabyokokkeibmentesen folytatott tevékenységjémar tébb
kdzlemény is megjelent.8

Megdobberi adatot kézdl viszont a kotet az allomany életkondmnatkozéan. A 17 féis(a part hataskorébe
tartozo) vezdt kozul 13-an, 23 kozponti osztalyvegekozil 17-en 31-40 év kozottiek, 104 kdzponti
alosztalyvezéibél pedig 71 volt 40 évnél fiatalabb. A hierarchidbejebb haladva, a megyei alosztalyvéket
kdzott mar dori tobbségben voltak a 35 év alattiak. Emellett a 882e6bsl csupan 22-en volt 46 évnél
idésebbek. Az 1956 utani megtorlast levez8rgllomany atlagéletkora tehat — az 6téves bontastegadott
statisztikai tAblazat alapjan — 32 évre t6hg2. 0.)

Amikor az MSZMP Kézponti Bizottsaga 1962. augusZtds-16-i Ulésén hatarozatot hozott a személyi kaltu
éveiben a ,munkasmozgalmi személyek ellen inditotvénysét perek” lezarasarol, latszolag az AVH-s
Orokségbl valo megszabadulast is tervbe vették Kadarék.ak pz 1962—63-as személycserékkel véglegesen
lezartnak tekintette a korabbi ,hibakkal” térééfoglalkozast. A koncepciés anyagok megsemmisitéséasitas
rendelkezett, az egykori tetteseket, részesekey paddosszedllitott listdk alapjan, személyes HgeiEsek utan
bocsatottak el. A kotetben ko6zolt adatok viszonfolg@gk a Moldova Gyorgy Elbocsatott 1égi6 cimi
posztsztalinista iranyregénye altal is sugallt tgese elbocsatdsok legendajat. Az allambiztonsagiveksél
ugyanis dsszesen 76t ftavolitottak el (k6zulik 126t helyeztek nyugéllomanyba). Az egykori avosok tgese
szantizéséél tehat ekkor sem volt sz6. Az ,elbocsatott légtayjait alacsonyabb fizetési osztalyba soroltak,
ugyanakkor nem keriiltek sem fizikai munkakorbecsday presztidsallasokba, sem pedig vedqioziciokba
az allamélet vagy a gazdasag teriiletén (mint eggikntpusl mitosz szerint elterjedt). A ,torvénytééekben”
részt vevk tobbségikben kdzépvedebeosztasokba, vedetmunkakordkbe keriltek. Kiderll az is, hogy a
legismertebb ,elbocsatott 1€gi¢” tipusu avés kaakenem az 1962-es elbocsatasokkal fliggnek ossaelok
Gyorgy, a Magvét Kiad6 igazgatdja, a szamtalarirtigyi regényt publikdldo Berkesi Andras, a tévés
osztélyvezdt Radvanyi Dez$ a hirbemondd-diplomata Ipper P&l vagy a Mikrogzl8zinpadot megalapitd
Komlds Janos mar 1956-ban vagy korabban elkeriattekVH-t6l. (66. 0.)

Iranyitott avantgard

Fontos szemponttal egészil ki a politikai rénsgg iranyitdinak kore, amikor a szolgalatokon kjvkillsé
politikai megrenddlk személye is ,latékdrbe” kerll. Ezek kozott tarjgyea kotet a partvonalon a fegyveres
testuleteket felligyél KB-titkarokat (Marosan Gyorg§t Fejti Gyorgyig), az MSZMP KB Kozigazgatasi és
Adminisztrativ Osztalyanak ve#ét (Czinege Lajostdl Varga Péterig), valamint azztéy bellgyi
alosztalyvezdiit (Toth Miklostol Toth Andrasig). A Kadar-rendsben ugyanis az allamot a mindenkori
partszervek iranyitotték, a politikai refrdég iranyitdsaban is a part kijeldlt funkcionédisolt a észerep. (97.
0.) A péartiranyitas és -ellérzés egyértelfés teljes érvényesilésének bizonyitékai, a ,t#kokgalat: allam az
allamban”-legenda kovetkezetes birdlata azonban bemeti a part és a titkosszolgalatok kapcsolatat
automatizmussa, a meghatarozottsagot abszolUttateAmnészetes, hogy 1956 utdn a mézfelidészak
partiranyitasanak hibaibol eredeztették az ,avadtgmus” jelenségét, amelynek kritikajabdl vezelie a
Kadar-rendszer a partiranyitas maximait:

.Az AVH bel§ életében kialakultak,ds a koriilmények hatasara mégétljesebben nyilvanultak meg az
avantgardista nézetek, és az ezek talajan f&kfpos magatartas. E nézetek szerint a hatalom gditdsa nem
a part vezette dolgozé tdmegek éssmsban a munkasosztaly harcanak eredménye, haneyedében az
allamvédelemnek készondiellyenforman kifejezésre jutott a dolgozé tdmegela part harcanak lebecsilése a
proletardiktattraért vivott harcban. Bar a part Babzatai az allamvédelem munkdjardl szélva tébkibese
elitélték az avantgardizmus megnyilvanulasait, edlene harcra szélitottak fel, a valésagban eetdizkel és
magatartassal szemben a part vezetése érdembetépethfel, inkabb elirte és helyenként maga is taplalta

azokat. [...] Az avantgardizmust élesztették azokjedektések is, amelyek az AVH-t a part 6klénepas



fegyverének, az allamvédelmi tiszteket pedig feggveartmunkasoknak titulaltak. Az avantgardistaeték
felerdsbdéséhez hozzajarult az is, hogy az AVH-t biztdg m tarsadalom valamennyi szervének titkos
eszkdzokkel torténtotalis ellerrzésével. Az AVH vegetillomanyaban ennek nyoman kialakult az a felfpgas
hogydk a legmegbizhatébbak és csalhatatlatbk

Pedig az ,avantgardizmus” tisztan szervezetszogiaiGzemponthodl érthgfelenség is lehet. Minden struktdra
sajatos dnérdekkel rendelkezik, igy azt érvényeiskiwanja. A szervezéselméletek kezdéteibgva ismert az
ellentmondas a szervezet formalisabirgl a bel$ és kil$ viszonyait szabalyozni kivands@lasok, illetve az
ezeket a normakat valéban megvalésitékoaési folyamatok kdzott. Még inkabb csabithat azlld mozgastér
kiszélesitésére, ha ez jelénthatalmi potenciallal, rendithetetlen dntudattakbiotelezett apparatussal parosul.
De ahogyan a ,part veZeszerepe” axioma elképzelhetetlennek tartotta ektiraitél valé mindenféle — itt:
allambiztonsagi — eltérést, ugy mintha a helyzetomatkoz6 vizsgalédasok is lemasolndk az egyiranyud
determinizmus képletét. Ebbe a megkdzelitésbe amalgiem fér bele a hatalmi struktiranak egyetlemroly
szubjektuma sem, amelynek ©nallésodasi térekvésetiegy a blrokracia jellegzetességkiles kevéshé az
ondllo politikai szerepvallalds vagyabdl taplalkakn A mindenkori titkosszolgalatok természetének
megértéséhez ennek a kozépszintnek az elemzésezistartozna. Ez arra kereshetné a vélaszt, hogy a
kozvetlen politikai irdnyitas érvényesitése kovet&ben szimpla végrehajtasra bedllitott titkossaalok,
illetve az etbl a hatalmi kétottségt valé eltdvolodas szandékainak, az 6nallé szetvenditas kialakitasanak
tendenciai kozott létezik-e a titkosszolgalatokikidésének olyan — egyébként vizsgalatra érdemes —
mezoszféraja, amely a titkosszolgalatok politikaegmatarozottsagat adottsagnak tekintve szamot vet e
szervezetek diszfunkciondlis tendencidival is, midén természetesnek tartja 6nallé alrendszerkéhi va
létezését, annak minden kdvetkezményével egydtt.

A fentiek altaldban is kdrvonalazhatndk egy paligphi vizsgalodas lehetséges iranyait, de hogyématt
példaval is illusztralhat6é a helyzet, alljon itt @lambiztonsagi ,akciézas” esete a hatvanas édzkpedl. Azt
(egyebre) nem igazan lehet tudni, hogy az allambiztonsagirvek hany alkalommal és milyen mértékben
igyekeztek 6nallé politikai (kil- és belpolitikaionalat kialakitani, vagy operativ eszkozeikkeldhadsolni a
magyar kilpolitikai szandékokat. A hatvanas évekep@n a hirszerzés altal kidolgozott ,aktiv int@de10
azonban kénnyen sodorhatta volna tartés bizalmsadgdla Magyarorszag nyugati orszagokhtzsds, a
korlatozott leheiségekhez képest még mindig igéretesrigls tviszonyat, nem beszélve a Szovjetunidhoz
fliz6d6 kapcsolatok kiszamithatatlan megvéltozasanak ésély

Az esetre vonatkoz6 dokumentumok még publikalakaaadrténet mégsem teljesen ismeretlen. Huspédirs
ugyanis Kadar-monografiajaban Erdélyi Karoly néh&ayos feljegyzése nyoman utal a toérténtekre,11 de
véleményem szerint — valGsiiag éppen az alapdokumentumok hidnyaban téves keétetésekre jut. Huszar

e

A torténet lényege, hogy 1965. majus végén Kadaos)dpré Antallal és Biszku Bélaval, a PB tagjaival
Moszkvaba latogat. Nagyjabol ekkorra allt helyidrascsov levaltdsa utdn a magyar partuekttuscsov iranti
elkotelezettsége miatt kissé thmagyar—szovjet viszony.13 A megbeszélésekenzdaghgi kérdések mellett
sz6 volt a vietnami helyzéi; a Rapacki-tenvil14, a Varséi Szefaés szervezeti kereteinek megujitasarol és a
nemzetk6zi munkédsmozgalom kérdéskeis. Kadar Janos a Politikai Bizottsag kdvetkddésén beszamolot
tartott moszkvai targyalasairdl, és egy -6détadsra — nehezen kovetbetsetet vazol fell5s:

,Itt van ez a dezinformécié kérdése. Azt mondtak) eeik, misl van szg, illetve ha értik, nem helyeslik.
Mondtuk, mi nem tudunk ilyen javaslatrol. Azutasekiilt, hogy milyen vonalon jott ez az informadigy az
EIndkség miért tudott rola, ez vilagos. Naluk uggawman egy szabaly, hogy dezinformécios hirt csak a
EInbkség jévahagyasaval lehet Gtjara bocsatanipklilig azért nem tudtunk réla, mert nalunk ez ngmvém.
Prébaltam tajékozodni, honnan ered ez a dolog. MarkillonbdZ beosztasi emberek, akik itt-ott elejtenek
valamit. Kérjuk, hogy az illetékes elvtarsak vizggameg ezt a kérdést. Ezzel a Politikai Bizottedg a
tovabbiakban foglalkozni nem kell, de vessenekt\aaggyeneknek, kilondsen annak, hogy a mi tudttitdil
ilyesmiket tovabbitsandk

Hogy kik, mit és hova kivantak tovabbitani, az a #Amara készitett tajékoztatod feljegyzedbtt némileg
érthebbb.16 Eszerint

.Koszigin elvtars17 megemlitette, hogy az Elndksédoméasara hoztdk, a magyar elvtarsak arra gorkiolna
hogy a nyugati gazdasagi korok félrevezetése diljabivarogtassuk ki, hogy elhidegiltek a Szovj&iués
Magyarorszag kapcsolatai. A szovjet elvtarsak nefk pontosan, hogy mi mire gondolunk, illetve recek



meggyzédve egy ilyen Iépés hasznossagardl. (Kildottségdgiai kozolték a szovjet elvtarsakkal, haglyis
most hallanak ékzér erél, és fogalmuk sincs, honnan eredhet ez a javallatrgyalas befejezése utan
Koszigin elvtars kozolte, hogy belligyi szervek dfjatott el hozzajuk ez az elgondolas.)”

A Politikai Bizottsag a tovabbiakban valoban nemlétkozott az liggyel, viszont utasitotta a belligysatert,
hogy vizsgélja meg, honnan ered a szovjet ¥zéttal emlitett dezinformalé elképzelés. Erdélyarily
feliegyzése a fenti informéacidkat Gromiko kilugyisirterhez, illetve Muszinhoz, az SZKP KB Kiillgyi
Osztalya alosztalyvezgiehez koti. Ezek nyoman véli gy Huszar Istvan,yhegek a ,koholmanyok” csupan
azt jelezték, hogy ,mozgasba lendilt a szovjetréihapparatus is”.18 Mas megvilagitasba helyerhban a
torténteket a beligyminiszter egy héttel dds elkészitett jelentése.19 Benkei Andras szintéomikdnak
tulajdonitja a probléma felvetését, és nem Kosnig mint Kadar beszamoldja. Benkei szerint Koseagt is
kdzolte, hogy az emlitett tajékoztatast a SzovjétuAllambiztonsagi Bizottsaga budapesti 6sszéjéit
keresztlll kaptak meg 1965 tavaszan. 1964 végérbk@peaz a Nyikolaj Grigorjevics Turko ezredes keal
Szovjetunio Allambiztonsagi Bizottsaganak a madyeltigyminisztérium mellett tikodo képviselete élére, aki
mar a kadari megtorlas ddzakaban, 1958-t6lbfanacsado-helyettesként tevékenykedett. igy ra tkoméan
.,nem kozlok adatokat és jellemzést”, irta Benkeika@levezésekor a KGB veZgt, Szemicsasztnij, hiszen a
Belugyminisztérium ,mar ismefit korabbi budapesti munkéja alapjan”.20

Benkei leirasabdl kideriilnek a dezinformaciés iépzletei:

»1965 februarjaban a Beliigyminisztérium Hirsze€soportbndksége akcio-tervjavaslatot készitett az amerikai
és a francia kormanykérok dezinformalasara azzebzvetlen céllal, hogy kedvi#ab poziciébol targyalhassunk
az amerikaiakkal, és egyben javitsuk annak kilatAkagy a napirenden Iévmagyar-francia »eszmecsetib

is a lehef legnagyobb hasznot huzzuk. A ké&$zélvaslatot a Hirszerzési Csopaitibkség megbeszélte a
beligyminisztériumban dolgoz6 szovjet 6ssaektitmajd orosz nyelvre leforditva koordinaciédalétadta. A
tervet a szovjet 0sszek6t Turko elvtars — tovabbitotta k6zpontjahoz. Enaddpjan vetette fel Koszigin elvtars
a dezinformacidval kapcsolatos értesuiléseit.

A terv operativ végrehatdsa a dezinformécios ééssknek a nyugatnémet sajtdban vald kiszivaroshstd
tortént volna, arrdl, hogy a magyar liberalizacidatinelhidegiltek Budapest és Moszkva kapcsolaaért
Magyarorszag kozeledni akar a Nyugathdted a K6zos Piac orszagaihoz.21 A belligyminisatmjése azt
javasolja a Politikai Bizottsagnak, hogy tekintssk Ugyet lezartnak és az eddigi gyakorlaton vateat a
tovabbiakban a Politikai Bizottsag altal megbizetttarsak hagyjak jova a beliigyminisztérium nagyobb
jelensédi dezinformacios javaslatait és intézkedéseit (radsjékoztatasra sem volt elég négy hénap). Annak,
hogy Benkei altal emlitett politikai engedélyezsetéljaras a kdédbiekben megvaldsult volna, eg§ed nincs
nyoma sem a part-, sem a beliigyi iratok kozo6ttaAdszont van utalas, hogy a katonai elharitasnfieanacios
tevékenységének jovahagyasa megmaradt a belugh@svadelmi tarca vezg@tkorén belll: ,Dezinformacios
akci6 végrehajtasara a katonai elharitas gyakddat&sak a katonai elharitd csopémtikség véleményezése, a
magyar néphadsereg vezérkatndkségével tortént egyeztetés és a csafiuikiség vezetésének engedélye
alapjan keruilhet sor még akkor is, ha az adott iEgmennyi egyéb intézkedésétsetlacsonyabb vezéit
szinten hagytak jéva.”22 Benkei Andras végil leeéllfordult Szemicsasztnij elvtarshoz, hogy a vilsga
eredményét juttassa el Brezsnyev és Koszigin slakinoz.

A fentiek alapjan tehat nem bizonyul megalapozéttaza a vélekedés, hogy a KGB ,koholmanya” lett woin
fenti dezinformécids terv. Ugyanakkor el Kadarnak az engedékenysége, ahogyan gyorsan maygreért a
kérdés felett, de még inkabb a belligyminiszter magglisaga, amellyel a maga réétérintén befejezettnek
tekintette az Ugyet. Pedig egy valoban stratégianpisédi dontés meghozatalat, egyben a nemzetkozi botrany
lehetségét tette kockara Komornik Vilmos, a hirszerzézetije és Benkei miniszter, rdadasul sajat politikai
vezetésik élt is eltitkolva igazi szandékaikat. Ha nem is g4llami normak érvényesitését varnank el a helyzet
kezelése sordn — amely esetben legalablbjkktfejét kovetelte volna a sajtd és az ellenzékle-legalabb a
lehetséges kockazatokkal valé politikai szembenmé&déa minimumat, még egyparti kérilmények kdzo3s

,JOt" akart-e a hirszerzés? A valsagkozeli helymetgoldasadhoz vajon hozzajarult volna-e a titkosiéake
Jugoszlavia, majd Romania, illetve a tombon kivizagok példaja szerint a Moszkvaval valé konfoidt
vagy a vele valé kapcsolatok lazulasa mindenkowégidelbiralasban részesilt Nyugaton — ez is motivedheat
hirszerzés megfontolasait. Tervik, éppen hosszlikiszamithatatlansaga miatt, mégis rendkiviil keatds és
bizonytalan kimenetél lehetett volna. Ami az elképzelésbpéldaul Franciaorszag befolyasolasat érintette
volna: 1965 és 1967 kozoétt Maurice Couve de Muwvitlancia kiluigyminiszter kilenc alkalommal latomht
kelet-eur6pai orszagba, koztik Magyarorszagra 1ffi6sdban. A kiligyminiszter szerint Eur6pa Bels



ellentmondasain — a politikai rendszerek kilorisgge miatt — kétoldall allamkozi kereskedelmi sabdzeken
keresztil kell enyhiteni. (Ez az, amit Moszkva nendron a KGST és a K6z6s Piac mint nemzetkozi
szervezetek kozoétti kozvetlen targyaldsokkal alakeriini.) Magyarorszag kereskedelmi mérlege nagyo
kiegyensulyozatlan volt Franciaorszag javara. Banazott ugyan néhany kedveintézkedést, hogy javitson a
helyzeten: a franciaorszagi magyar vasarlasok mugktése érdekében az 5 éves kdlcsdnoket 8 évre
hosszabbitottak meg.24 Ezen a ponton tehat akarisadehetne mondani, hogy a hirszerazervek
helyzetfelismerése viszonylag tényszeolt.

Ugyanakkor az akcié dekonspiralédasa vagy a nyygattleg egy ,barati”) hirszerzés eredményékduése
kovetkeztében a dezinformacios jatszma koénnyen rebdafilhatott volna, rdadasul a bizaldke hianyaban
belathatatlan iére megbénithatott volna minden politikai vagy gaéda egyuttrikodést, kezdeményezést a
nyugati orszagok irdnyaba. Raadasul Brezsnyevékamyisulyosan kifogasoltdk volna, hogy Kadarékséaz
rovasukra és aZ kijatszasukkal kivannak politikai és anyagi hasZmvacsolni a nemzetk6zi munkdsmozgalom
altal 16 ellenségnek tekintett imperialista szévetségi sead orszagaiban.

Az, hogy Kadar és Benkei villamgyorsan napirendéetek a botranyos Ugy felett, és Moszkvat is
megnyugtattak, hogy tulajdonképpen mindez tana¢skdieavatdsaval, azaz a KGB és Moszkva tajékaatata
mellett tértént, magyarazatra szorul. Azt furcsaloro— de a KGB jél informaltsaga miatt — Kosziginmddm is
rottdk fel a magyar vez@tnek, hogy vajon miként tervezhet Magyarorszagorallénkulpolitikat az
allambiztonsag Kadarék hata mogott. Vajon ezt aatéfjsagokbdl tudtak volna meg Kadarék és Moszk?a i
Mikdzben a szolgélatok 6nalld politizalasanak, Bandvédelmi ,avantgardizmus”-nak a kritikdja partbsupart
feltétlen vezet szerepének hangsulyozasaval minden parthatarozaba

De lehet, hogy éppen ebben az iranyban keréswpt valoszifibb magyarazat. A Kézponti Bizottsdg méar 1964
decemberében @&ta a mechanizmus egészének felulvizsgélatat.26r¢re és a mellé Iéppiacra épitett Uj
gazdasagiranyitasi rendszer kimondva-kimondatlaeakentralizaltabb killgazdasagi kapcsolatokat viioa
KGST-n belll, és olyan integraciét, amelyben a famolyabb szerephez jut. Emellett az (j mechanizésiaz

Uj magyar gazdasagpolitika egyarant kiegyensulyabbt aranyosabb, nem csak a szovjet relaciot natéfés
nem egy kdzponthdl iranyitott nemzetkdzi gazdakapgcsolatokat is feltételezett. A lebség felismerése egyik
elss és nyilvanos kifejgmése Kadar Janos 1965. februari orszélfgy beszéde. Ebben lényegében ,kdz6s
eurépai tér” létésl szolt, ahol el kell helyezkedniiik, helyet kelldaiuk a kilonbd# tarsadalmi rendszér
orszagoknak. Néhany hoénap mulva az Associated Phésgyyndkségnek adott interjdjdban hatékony
nemzetkdzi munkamegosztast silrgetett a szociabiszagok és a ,vilagkereskedelem” kozott. Raadasul
szakérbk szamara vildgossa valt a belépés sziikségesddgmzetkdzi Valutalapba, illetve a Vildgbankba. Az
viszont nem volt egyértelin hogy hol hizddik a hatar, ameddig Brezsnyevéladgjanak kivaltasa nélkil el
lehet menni. A ,mozgastér és kényszerpalya” dilejamgbben az esetben — vélhette Kadar — akar egy
dezinformacios szandék dezinformalasaval is megofdhazaz ,kiugraszthatd a nydl a bokorbol”. igyisaz
elképzelhet, hogy egyaltalan nem is létezett dezinformacids, tesupan a Moszkvanak szant hire. Ha ugyanis
Moszkva ugy vélné, hogy az ,elhideguilés” latszakékar 6 maga poziciot is szerezhetne azzal, hogyetdlt
bastyaként ,beépiti” Magyarorszagot a nyugati kafatekba, azzal Brezsnyev és Magyarorszag is — gukna
maédjan — ebnydkhoz juthatna. Ha viszont Brezsnyev 0sszevarga$ldtkét — ahogyan ez be is kdvetkezett —,
akkor Kadar nyugodtan tarhatja szét értetlenilrg@aktahogy hiszen az egész akcié kidolgozasa a higott,
az 6 kizarasaval, bar éppen a KGB bevonasaval kéddélmégis feldélsdket keresne Moszkva, akkor ott van
nekik a magyar dsszekiik, Turko,6 pedig esetleg bealdozza Benkeiéket. Végiil errekseiiit sor. Komornik

is maradt a helyén, Benkei pedig még 15 évig betiigigzter volt.

Es hogy dupla fenéklegyen a Brond, az sem kizart, hogy Kadarnak sajat PolitiBi#ottsaga it is
konspiralnia kellett. Hiszen koztudottan voltak &rtpezetésben Moszkvanak egyoldalian elkdtelezett
politikusok, akik nem haboztak volna Kadart felddb az eszme oltaran. (Amint a gazdasagi reform
ledllithsanak 1972-es vitaja soran — Biszku és koretkozasaban - ez ki is deriilt.27 Raadasul Biszknint
korabbi belligyminiszter, ekkor pedig a BM-et imy#&6 KB-titkar — ott volt az omin6zus moszkvaidgatason
azok kozoétt, ,akiknek fogalmuk sincs, honnan erédzea javaslat’.) Természetesen mindezen feltéeése
ahogyan a biztonsagi szolgalatok politikai szeregéanticipalasat altaldban — a tovabbi kutatasobigp
megcéfolhatjdk, miként meg isésithetik. Ami biztos: a fentiekben emlitett titkmelgalati mezoszféra valddi
miikddési szintje a szervezeti rendszereknek, amelyimrsgalata mindenképpen Ujabb kutatdsokat és bavab
alapos mélyfarasokat igényel.

Tabajdi Gabor — Ungvéry KrisztiarElhallgatott mult: a partallam és a belugy: a [dit rendrség nfikddése
Magyarorszagon 1956-1990956-0s Intézet — Corvina, Budapest, 2008, 516108990 Ft
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a part folé helyezték magukat.” Jelentés az awzetdtl a Politikai Bizottsag 1957. december 17-i Ulésén.
ABTL 1. 11. 1. ABMHT 207.d. 13. e.

26 Az 1965. évi népgazdasagi teévikerdései. A Kdzponti Bizottsag 1964. december 8-1l6se. MOL M-KS
288. f. 4/71-726. e.

27 A reformellenes ék ,vildagossa kivantak tenni, hogy a kedvezményekefth munkasosztaly) szamara
semmiféle Uj mechanizmus nem veszélyeztetheti éiklek méasrészt tudtara adtdk a reformereknek, tipgy
idészak kezddik, visszatériink a hagyomanyos megoldasokhoz 8 Rein: Valtozasok a véltozatlansagért. A
gazdasagi rendszer atalakulasa a Kadar-korszakimaRacz Arpad (szerk.): Ki volt Kadar? Rubicon-Agu
kényvek, Bp., 2001, 120. o.



